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INFORMACE K OTAZKAM NAKLADANI SE SOUDNE ZNALECKYMI POSUDKY A
SOUVISEJiCi PSYCHOLOGICKOU DOKUMENTACI V KONTEXTU ZAKONA
101/2000 Sh.

Na Asociaci forenznich psychologl se v posledni dobé opakované obraci kolegové — soudni znalci i
dalSi osoby s dotazy ohledné nakladani se soudné znaleckymi posudky a dalSi souvisejici
dokumentaci z psychologického vysSetieni. ProtoZe v této oblasti neni zcela jasno a praxe
v nakladani s témito citlivymi tdaji ze strany soudnich znalcli neni jednotna, obratilo se prezidium
AFP na Ufad na ochranu osobnich Gdajii se Zadosti o konzultaci k otazkam znalecké praxe
v kontextu zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaji a 0 zméné nékterych zakoni. Nize
shrnujeme hlavni otazky a doporuceni AFP.

Popis soucasné praxe:

Praxe je takovd, Ze nékteri znalci archivuji posudky po celou dobu svého plsobeni, nékteri znalci
archivuji posudky 10 let, jini 5 let. Nékteri uchovadvaji jako soucdst dokumentace souvisejici podklady
z psychologického vysetreni (vysledky testovych metod, zdznamové archy, pozndmky z pozorovdni a
rozhovoru apod.) po celou dobu, jini do doby, neZ probéhne soud, a poté je skartuji a archivuji ddle jiZ
pouze samotné posudky, dalsi tyto podklady ihned po vysetreni skartuji.

Obvykle dnes znalci uchovdvaji dokumentaci v listinné podobé, néktefi znalci vsSak jiZz vyhradné
v elektronické podobé a pred soudem pouZivaji elektronické ctecky texti ¢i tablety.

Néktefi znalci nemaji jasno, zda maji po vysetfovanych osobdch chtit pred vlastnim vysetrenim
podepsat kvalifikovany souhlas a pouceni o nakldddni s osobnimi udaji. Neni jasné, zda tu nebude
rozdil mezi zaddnim soudu ¢i policie a zakdzkami soukromych osob.

Diskutovanou zlstdvd otdzka, jak znaleckou dokumentaci, resp. osobni udaje v ni obsaZené,
dostatecné ochranit a jak s nimi naklddat.

Kladena byvad otdzka, kdo mad na osobni tudaje zdkonny ndrok a v jaké podobé mohou byt posuzované
osobé ¢i jejimu zmocnénci predkladany.

Veétsina znalct zasila posudky postou, nékteri doporucené, néktefi s ndvratkou. Objevuji se i znalci,
ktefi odevzdavaji posudky a dokumentaci zadavateli osobné.

Hlavni otazky a doporuceni:

Existuje norma pro délku archivace psychologickych znaleckych posudkt?

Takovd norma neexistuje. Na posudek a ostatni ¢asti dokumentace z vySetfeni pohlizZime jako na
»soubor listinnych dokumenti”. Z hlediska zakona 101/200 Sh. je uchovavame ,,po dobu nezbytnou
k uéelu zpracovani“. Tato doba se muze dle souvislosti lisit. Dle zakona 101/2002 Sb. nejsme tedy
presné casové limitovani. Musime vsak posoudit ,,nezbytnost jejich uchovani”. DlleZité je mit Fadné
uchovani zddivodnéno a podloZeno (ocekavani pozdéjsiho vyuZiti pro Ucely soudniho projednavani,
dalsiho posuzovani, pro ucely védecké a vyzkumné). V pfipadé védeckého vyuziti posudk( nebo dalsi
dokumentace je tfeba anonymizovat data v dobé ,jakmile je to mozné”“. Vychdazet zde v interpretaci
mUlzZeme také napf. z povahy chystaného vyzkumu a jeho metodologie (protoZe ne u vsech typu
vyzkumu je mozné data brzy anonymizovat -viz Hlava Il Prava a povinnosti pfi zpracovani osobnich
udajd, §5, le).

Doporuceni AFP: Dostacujici praxe je uchovavat podklady z vySetieni do doby vyslechu znalce pred
soudem, resp. projednani kauzy soudem a rozhodnuti (se zapoctenim Ihat pro odvolani) a znalecky
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posudek uchovavat po dobu 5 let od data jeho podani. Je v kompetenci a odpovédnosti znalce urcit
a zduvodnit délku uchovani posudku a dalsi dokumentace z vysetieni dle potieb a nezbytnosti
jejich vyuziti.

Co vSsechno ma znalec archivovat?

Doporuceni AFP: Je vhodné po nezbytnou dobu uchovavat posudek i podklady z vySetieni, a to
s ohledem na to, aby mohl znalec v pfipadé potieby prokazat zadavateli posudku, jak a z ¢eho
k zavérim posudku dosel.

Je mozné archivovat posudky a podklady v elektronické podobé?

Doporuceni AFP: Znalec muZe data uchovavat jak v listinné, tak v automatizované (elektronické)
podobé. V obou pfipadech vSak musi zajistit ochranu téchto osobnich udaja.

Jak a kde ma znalec posudky a podklady bezpecné uchovavat?

Dle Hlavy Il, § 13 je znalec povinen ,,pfijmout takova opatieni, aby nemohlo dojit k neopravnénému
nebo nahodilému pfistupu k osobnim udajam, k jejich zméné, zniceni ¢i ztraté, neopravnénym
prenostim, k jejich jinému neopravnénému zpracovani, jakoZ i k jinému zneuZiti osobnich udaja.
Tato povinnost plati i po ukonceni zpracovani osobnich Gdajd“. Podstatné je, Ze znalec musi
»prokdazat, Ze vynalozil veskeré usili“ k tomu, aby zabranil neopravnénym osobam pristupovat
k osobnim udajim a k prostfedkim pro jejich zpracovani, zabranil neopravnénému c¢teni,
vytvareni, kopirovani, pfenosu, Gpravé ¢i vymazani zaznaml obsahujicich osobni tdaje a pfijal
opatieni, ktera umozni urcit a ovéfit, komu byly osobni lUdaje predany. Tykd se to listinné i
automatizované (elektronické) formy. V pripadé listinné formy je k ochrané dokumentace treba
pouzit napf. uzamykatelnou skfin, kterd se nachdzi v uzamykatelném objektu. Pfi odcizeni,
neopravnénému nahlizeni apod. musi byt prokdzano, Ze vinik musel ptekonat urlitou bariéru.
V pfipadé automatizovaného zpracovani musi byt automatizovany soubor prFistupny pouze
opravnénym osobam a chranén pristupovym heslem v pfipadé, Ze by mohly mit k souboru pfistup i
neopravnéné osoby'. Nosi¢ dat pfitom znalec chrani obdobné jako listinnou formu dokumentace.
Pofizovat elektronické zaznamy je tfeba v podobé, ktera umoini urcit a ovéfit zpracovatele, ¢as
zpracovani a jeho dlivod (tzv. logovani)>.

Doporuceni AFP: Je vhodné mit posudky a dokumentaci uloZené v uzamykatelné sk¥ini na
pracovisti €i v bydlisti znalce s tim, Ze znalec zajisti, aby k nim nemély volny pfistup neopravnéné
osoby. V pripadé automatizovaného souboru je tieba, aby byl tento chranén pristupovym heslem,
aby k nému nemohly mit pfistup neopravnéné osoby. Nosi¢ dat je dale zabezpecen obdobné jako
listinnd dokumentace. Elektronické zaznamy je tieba pofizovat v logované podobé.

Je nezbytné mit pred vySetfenim kvalifikovany (pouceny) souhlas vySetfované osoby a podepsané
pouceni o nakladani s osobnimi udaji?

Ne, podepsany souhlas mit znalec nepotiebuje. Jedna se o zpracovani dat, resp. citlivych Gdaja dle
zvlastnich predpist — v trestni nebo obcanskopravni véci. Nicméné je vhodné, aby znalec vidy osobu
informované ohledné vysetifeni poucil a bylo zfejmé, Ze mu tato osoba rozumi.

! Jde o informaci ke splnéni povinnosti podle § 13 odst. 4 pism. a) a b) zakona, tedy o to, aby osoby
neopravnéné k osobnim udajlm pFistup nemély a opravnéné osoby mély pfistup pouze k tém udajam, které
odpovidaji jejich opravnéni.

?Jde o povinnost podle § 13 odst. 4 pism. c): ,pofizovat elektronické zaznamy, které umozni urcit a ovérit, kdy,
kym a z jakého dlvodu byly osobni Gdaje zaznamenany nebo jinak zpracovany”.
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Mame zde troji rezim: 1) osoba sama zada znalce a chce, aby na ni vypracoval posudek, 2) osoba je
posuzovana ve véci trestni (viz § 9i —, jedna se o zpracovani podle zvlastnich zakonU pfi predchazeni,
vyhledavani, odhalovani trestné Ccinnosti, stihani trestnych ¢ind a patrani po osobach”.),
3) posuzovani probiha na zakladé uplatriovani pravnich narokad (viz § 9h — ,,zpracovani je nezbytné
pro zajisténi a uplatnéni pravnich naroka“).

V pfipadé soukromych znaleckych posudki® je logické, Ze tam souhlas vysetfované osoby
s vySetfenim je, protoZe o zpracovani posudku znalce sama Zada (a znalec nemliZe zpracovavat
soukromé posudky na osoby, které jej nepozadaly) — resp. jde dle zakona o zpracovani bez souhlasu
subjektu udajd. Z etického hlediska je vhodné mit kontrakt mezi osobou a znalcem i v pisemné
podobé”.

Vyjimky zinformacnich povinnosti u znalce pfi zpracovani osobnich Udaji — pfi trestnim a
obcanskopravnim Fizeni - vyplyvaji ze zakona®. Pouceni vy$etfované osoby ohledné jeji povinnosti
poskytovat Udaje C¢i nasledkd odmitnuti tohoto se tykd posudkd zadanych soudem pro
ob&anskopravni fizeni. ©

Doporuceni AFP: V pripadé posuzovani osob v trestnim ¢i obcanskopravnim fizeni, kdy se nejedna
o soukromy posudek, znalec nepotiebuje od vysSetfované osoby pisemny souhlas a nemusi ji
poucovat ohledné nakladani se ziskanymi osobnimi udaji. Je-li to tfeba, poucit ma danou osobu
o jeji povinnosti poskytnout osobni udaje znalci a o nasledcich odepieni tohoto. V pfipadé
soukromych posudkii je vhodné, aby znalec pfed vysetfenim s osobou uzaviel naleZitou dohodu
(v€etné informovaného souhlasu o postupu, cilech, nasledcich, cené psychologovych cinnosti
apod.) a osobu poucil ohledné nakladani s jejimi osobnimi udaji, aby tato mohla situaci zvazit a
souhlas s vySetfenim odvolat (vySetieni se nepodrobit).

Jaky je vhodny zpusob likvidace posudkt a podkladu z vySetieni?

Likvidaci se rozumi fyzické vymazani (skartace, spaleni) nebo trvalé vylouceni z dalSiho zpracovani
(napf. pokud znalec po soukromém vysetifeni preda zkoumané osobé vytisky a tyto uz dale sam
nearchivuje). Likvidaci je znalec povinen provést, jakmile pomine ucel, pro ktery byly osobni
udaje zpracovany, nebo (v piipadé soukromych posudki) na zakladé zadosti subjektu tdaju.
Zvlastni zakon stanovi vyjimky tykajici se uchovavani osobnich udajl pro ucely uplatiovani
prav v ob¢anském soudnim Fizeni, trestnim fizeni a spravnim fizeni. (viz § 20).

Doporuceni AFP: Za skartaci miZeme povaZovat takové zniceni dat, kdy tato nemohou byt
identifikovana ¢i obnovena (smazani bez moznosti obnoveni, fyzicka skartace, spaleni).

* pokud jde o souhlas v pfipadé soukromych znaleckych posudkd, je tfeba rozliSovat souhlas s vySetfenim a
souhlas se zpracovanim osobnich tdaj, ktery mGze byt kdykoliv odvolan. Jestlize po souhlasu s vysetfenim
dochazi k vypracovani posudku na zakladé smlouvy uzaviené se zdkaznikem, jde u osobnich Gdajd nezbytnych
pro plnéni smlouvy o ,,zpracovani bez souhlasu subjektu udaja“ podle § 5 odst. 2 pism. b) zakona.

* Viz Eticky metakodex Evropské federace psychologickych asociaci

> Pokud jde o vyjimku z informaéni povinnosti podle § 11 zakona p¥i zpracovani osobnich udajd vyetfovanych
osob, v pripadé trestniho fizeni vyplyva z § 3 odst. 6 pism. d) zakona, v pfipadé obcanskopravniho fizeni, kdy
znalec ziskava udaje od soudu, z § 11 odst. 3 pism. b) zakona.

® podle komentafe k § 127 ob&anského soudniho Fadu je nutné rozliSovat mezi znaleckym posudkem
(expertizou) podanym znalcem ustanovenym soudem (informaci ve smyslu § 127 odst. 4 o. s. f. podava soud) a
posudkem znalce, na néhoz se obratil Ucastnik fizeni. V ptipadé, Ze znalec pro obc¢anskopravni fizeni ziskava
(dalsi) osobni Gdaje pfimo od subjektu udajt, poudi jej ve smyslu § 11 odst. 2 zdkona: , Je-li subjekt udajl
povinen podle zvlastniho zakona osobni Udaje pro zpracovani poskytnout, pouci jej spravce o této skutecnosti,
jakoZ i o nasledcich odmitnuti poskytnuti osobnich tdaj”“.
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K jakym udajam maiji subjekty udajti pravo pfistupu?

V pfipadé vypracovani posudku pro trestni Fizeni informacni povinnost podle § 12 zdkona rovnéz
ve smyslu § 3 odst. 6 pism. d) zdkona nevznika.

V ostatnich pfipadech dle § 12, odst. 2 zdkona maji subjekty Udaji (posuzované osoby) pravo
pristupu k informaci o zpracovani svych osobnich Gdajd znalcem. Co se tykd znaleckych posudkd
zpracovavanych mimo trestni fizeni, md znalec povinnost poskytnout osobam informace
o zpracovani jejich osobnich udajti v nasledujicim rozsahu:

1) zda ma/nema identifikaéni udaje danych osob,

2) jaka je povaha zpracovani osobnich Udaji osoby a jejich ucel (pro jaky ucel/vyuZiti byly
zpracovany — napfr., Zze byly zpracovany pro vypracovani znaleckého posudku pro ucel soudu ¢i policie
ve véci trestni ¢i obcanskopravni),

3) jaka je forma zpracovani (listinna ¢i automatizovana).

4) kdo je pFijemcem udaja (napf. soud ¢i policie). Osoba nebo jeji zmocnénec nema v tomto pfipadé
pravo pristupu ¢i pofizovani kopii z psychologické dokumentace, které o nich znalec zpracovava.

7 vz

Doporuceni AFP: V pripadé vypracovani posudku pro trestni fizeni Zadnd informacni povinnost
znalce neni. V ostatnich pfipadech - tam, kde je zadavatelem posudku soud ¢i policie, nema
zkoumanda osoba pravo pristupu ¢i pofrizovani kopii z psychologické dokumentace, kterou o ni
znalec vede. Se svymi pozadavky se mtiZze obratit na soud. Znalec na Zadost této osoby ¢i jejiho
zmocnénce uvadi pouze informace ohledné zpracovani osobnich udajli, a to v nasledujicim
rozsahu: zda zpracovava (ma) osobni tdaje dané osoby ¢i nikoliv, pro jaky tcel byly zpracovany a
kdo je pfijemcem téchto udaja. V pfipadé soukromych znaleckych posudkl je na uvaZeni a
odpovédnosti znalce — s ohledem na dalSi pravni predpisy a profesni etiku — s ¢im a v jakém
rozsahu bude zkoumanou osobu seznamovat.

Je mozné zasilat posudky a spisy postou Ci elektronicky? Jsou tak dostatecné zabezpeceny?

Ano, zasilka je chranéna postovnim tajemstvim (tzn. Udaje na obalce postovni Urednik pouZije jen
pro Ucel doruceni zasilky) a listovnim tajemstvim (tyka se ochrany obsahu obalky). Pokud by nékdo
do zdsilky nahlizel, dopustil by se trestného Cinu poruSovani tajemstvi pfepravovanych zprav.
Elektronicky znalec nema posilat posudky nezabezpecenou emailovou postou, resp. je na tuto postu
nahlizeno jako na ,korespondencni listek”. Tomu je tfeba pfizplsobit jejich zabezpeceni (napfr.
Sifrovanim ¢i pouzitim datovych schranek). Plati zde zasada pfimérenosti ochrany osobnich udaja dle
jejich povahy.

Doporuceni AFP: Posilat posudky a dokumenty postou v doporucené zasilce je jejich dostatecnym
zabezpecenim. Pro elektronické zasilani musi dbat znalec na zajisténi dostatecné ochrany takto
prepravovanych zprav. Vidy musi platit zasada pfimérenosti ochrany zprav dle jejich povahy.




AKTUALNi DOPORUCENI
ASOCIACE FORENZNiCH PSYCHOLOGU €ECH, MORAVY A SLEZSKA
K NAKLADANi S DOKUMENTACI ZNALCE
S OHLEDEM NA ZAKON 101/2000 Sb. (SHRNUTI)

ARCHIVACE:

1.1.Uchovavat podklady z vySetfeni do doby vyslechu znalce pfed soudem, resp. projednani
kauzy soudem a rozhodnuti (se zapoctenim Ihit pro odvolani).

1.2.Znalecky posudek uchovavat po dobu 5 let od jeho poddni, nebo i déle, dle potieby.

1.3.Je v kompetenci a odpovédnosti znalce urcit a zdlvodnit délku uchovani posudku a dalsi
dokumentace z vySetieni dle potfeb a nezbytnosti jejich vyuZziti.

1.4.Je vhodné po nezbytnou dobu uchovavat posudek i podklady z vySetreni, a to s ohledem
na to, aby mohl znalec v pfipadé potreby prokdzat zadavateli posudku, jak a z ¢eho
k zavérim posudku dosel.

1.5.Znalec miZe data uchovavat jak v listinné, tak v automatizované (elektronické) podobé.
V obou ptipadech viak musi zajistit ochranu téchto osobnich Gdaja.

1.6.Je vhodné mit posudky a ostatni dokumentaci uloZené v uzamykatelné skfini na
pracovisti ¢i v bydlisti znalce stim, Ze znalec zajisti, aby k nim nemély volny pfistup
neopravnéné osoby.

1.7.V pfipadé automatizovaného souboru je tfeba, aby byl tento chranén pfistupovym
heslem, aby k nému nemohly mit pfistup i neopravnéné osoby. Pofizovat elektronické
zaznamy je treba v logované podobé.

SOUHLAS A POUCENI:

2.1.V pfipadé posuzovani osob vtrestnim ¢i ob&anskopravnim fizeni, kdy se nejedna
o soukromy posudek, znalec nepotfebuje od vySetfované osoby souhlas a nemusi ji
poucovat ohledné nakladani se ziskanymi osobnimi udaji. Respektuje pfi tom
samoziejmé zakon o ochrané osobnich Gdaju. Je-li to tfeba, poucit ma danou osobu o jeji
povinnosti poskytnout osobni Gdaje znalci a o nasledcich odepfeni tohoto.

2.2.V pripadé soukromych posudkil je vhodné, aby znalec pred vysetfenim s osobou uzavrel
nalezitou dohodu (véetné informovaného souhlasu o postupu, cilech, nasledcich, cené
psychologovych cinnosti apod.) a osobu poucil ohledné nakladani s jejimi osobnimi Gdaji,
aby tato mohla situaci zvazit a souhlas s vySetfenim odvolat (vySetfeni se nepodrobit).

ZASILANi POSUDKU A DOKUMENTACE:

3.1.Posilat posudky a dokumenty posStou v doporucené zasilce je jejich dostatecnym
zabezpecenim.

3.2.Pro elektronické zasilani musi dbat znalec na zajisténi dostatecné ochrany takto
prepravovanych zprav. Vidy musi platit zasada primérenosti ochrany zprav dle jejich
povahy.

NAHLIZENI A PORIZOVANI KOPII:

4.1.V ptipadé vypracovani posudku pro trestni fizeni Zddna informacni povinnost znalce neni.
V ostatnich pfipadech - tam, kde je zadavatelem posudku soud ¢&i policie, nema
zkoumana osoba pravo pristupu ¢i pofizovani kopii z psychologické dokumentace, kterou
o nich znalec vede. Se svymi poZadavky se mlzZe obratit na soud.

4.2.Znalec na Zadost této osoby ¢i jejtho zmocnénce uvadi pouze informace ohledné
zpracovani osobnich Udajd, a to v nasledujicim rozsahu: zda zpracovava (ma) osobni
Udaje dané osoby i nikoliv, pro jaky ucel a vjaké formé byly zpracovany a kdo je
prijemcem téchto udaju.

4.3.V ptipadé soukromych znaleckych posudk(l je na uvaZeni a odpovédnosti znalce —
s ohledem na dalsi pravni predpisy a profesni etiku — sc¢im a vjaké rozsahu bude
zkoumanou osobu seznamovat.




5. LIKVIDACE:
5.1.Po uplynuti doby nezbytné k Gcelu zpracovani osobnich Udaji znalec dokumentaci
zlikviduje.
5.2.Za skartaci mlzeme povaZovat takové zniceni dat, kdy tato nemohou byt identifikovana
¢i obnovena (smazani bez moznosti obnoveni, fyzicka skartace roziezanim, spdleni).

Zpracoval dne 26. 2. 2013:
PhDr. Stépan Vymétal, Ph.D.



